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Die ASEM-Politik der VR China:

Zwischen Hegemonie und Multilateralitat

Die AuBenpolitik Chinas befindet sich in einer Phase des Umbruchs. Aber
warum ist das so und weshalb ist diese Entwicklung gerade jetzt so spannend

zu beobachten?

AuBenpolitik im Umbruch

Die AuRenpolitik Chinas 1)
befindet sich in einer Phase des
Umbruchs. Beispielhaft fur diese
Entwicklung lassen sich das Ver-
héaltnis Beijings zu den Staaten der
ASEAN, das proaktive Eintreten fur
eine friedliche Lésung des Konfliktes
um die Koreanische Halbinsel und
der Beitritt der Volksrepublik in die
Welthandelsorganisation (WTO)
anfuhren. Auf regionaler wie auch
auf globaler Ebene, in Hinblick auf
sicherheitspolitische wie auch auf
wirtschaftspolitische Fragen, weicht
die Regierung Chinas in zunehmen-
dem Malfle von einer unilateralen
oder bilateralen Politik ab und wen-
det eine Strategie der multilateralen
Problemlésung an. Aber warum ist
das so und weshalb ist diese Ent-
wicklung gerade jetzt zu beobach-
ten? Ist dieser neue Kurs lediglich
eine taktische Anpassung der kom-
munistischen Machthaber — auf-
grund des wachsenden innenpoliti-
schen Reformdrucks — an ein leicht-
glaubiges internationales Umfeld?
Oder ist China ein berechenbarer
und kooperativer Partner, der sich
wegen seiner schieren geographi-
schen Grofle und seines Bevodlke-
rungsreichtums unter den Bedin-
gungen eines anhaltenden wirt-
schaftlichen Wachstums sowie einer
steigenden wirtschaftlichen und poli-
tischen Integration in das internatio-
nale System zu einer zukinftigen
Supermacht entwickelt?

Far eine, notwendig vorlau-
fige, Beantwortung der Fragen ist
die Analyse des auflenpolitischen

Verhaltens der VR China im ASEM-
Prozess 2) aufschlussreich. We-
sentliche Ziele und die dem aul3en-
politischen Handeln Chinas zugrun-
deliegenden Interessen finden sich
in der Unterstitzung der chinesi-
schen Regierung fur eine Politik der
interregionalen Beziehungen, wie sie
sich im Falle des ASEM-Prozesses
in den letzten zehn Jahren heraus-
gebildet hat.3) Dabei zeigt sich,
dass der aulenpolitische Hand-
lungsspielraum der VR China ge-
wachsen ist, der der ASEAN-
Mitgliedsstaaten abgenommen hat
und Europa als Kooperationspartner
einen wachsenden Einfluss auf die
chinesische AuRenpolitik austibt.
Aus der Sicht Beijings be-
sitzt der ASEM-Prozess zwei we-
sentliche politisch-strategische
Funktionen: Zum einen verfolgt die
VR China das Ziel, ihren Status als
Regionalmacht in Asien weiter aus-
zubauen.4) Zum anderen soll, durch
eine Intensivierung der Beziehungen
mit Europa, einer zu starken — well
einseitigen — Abhangigkeit von den
USA entgegengewirkt werden. Es
lassen sich daher eine regionale und
eine globale Ebene voneinander
unterscheiden. Die regionale Ebene
betrifft die Zusammenarbeit zwi-
schen den asiatischen Teilnehmern,
das heif3t die intraregionale Koope-
ration. Die globale Ebene betrifft die
Zusammenarbeit zwischen asiati-
schen und europaischen Teilneh-
mern, das heillt die interregionale
Kooperation.5) Daruber hinaus be-
trifft sie das Verhaltnis der beiden
Regionen Asien und Europa zu
weiteren Akteuren, insbesondere zu
den USA. Der ASEM-Prozess ist
daher ein Beispiel fir zwei Phano-
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mene der politischen Globalisierung
und deren wechselseitiger Beein-
flussung, namlich fir die Prozesse
der Regionalisierung und die Pro-
zesse der Interregionalisierung der
internationalen Politik, also der ko-
operativen Gestaltung der Interakti-
on von zwei oder mehr Regionen
auf globaler Ebene.

Die regionale Ebene:
China als Hegemon

Weder in offiziellen Reden
noch in offiziellen chinesischen Do-
kumenten, wie beispielsweise >Chi-
na«s EU Policy Paper« vom Oktober
2003, hat es die chinesische Regie-
rung zu ihrem Interesse erklart, den
ASEM-Prozess zu nutzen, um den
Status Chinas als Regionalmacht
weiter auszubauen. Vielmehr sucht
Beijing den Eindruck zu vermeiden,
es strebe nach Vorherrschaft.6)
Tatsachlich nutzt Chinas Regierung
jedoch den ASEM-Prozess, um sich
als regionaler Akteur zu profilieren
und misst dem Prozess wachsende
Bedeutung bei. Diese Entwicklung
setzte im Zuge der sogenannten
Asienkrise 1998 ein. Seitdem kann
von einer spezifischen ASEM-Politik
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beitsstelle Politik Chinas und Sid-
ostasiens der FU Berlin und Lehrbe-
auftragter an der Hochschule Bre-
men. Seine Dissertation (ber die
Politik der interregionalen Beziehun-
gen wurde mit dem >Ernst-Reuter-
Preis 2003« der Freunde und Férde-
rer der FU Berlin ausgezeichnet.
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Beijings gesprochen werden. Chinas
Anspruch auf eine Fuhrungsrolle in
Asien kommt in der Aussage eines
hohen Beamten des chinesischen
AuRenministeriums zum Ausdruck,
der dem Verfasser gegeniber hin-
sichtlich der Inhalte, die China in
Gesprachen mit Europdern wahrend
des ASEM-Prozesses flhrt, formu-
lierte: »Asiens Gesamtinteresse
kommt zuerst. Chinas Interessen
stehen an zweiter Stelle«7). Es zeigt
sich, dass es der Anspruch der chi-
nesischen Regierung ist, ein soge-
nanntes asiatisches Gesamtinteres-
se gegeniber den Europaern zu
vertreten. Diese nicht offiziell be-
kundete Politik vermag, inter alia,
das gestiegene Interesse Beijings
an ASEM zu erklaren: Nachdem
China zu Beginn des Prozesses ein
sehr zurickhaltender Kooperations-
partner war, Ubernahm es die Funk-
tion des ASEM-Koordinators flr
Nordostasien und war Gastgeber
mehrerer ASEM-Treffen auf Mini-
sterebene und Ebene der hohen
Beamten. Vorlaufig letzte Beispiele
dieser Entwicklung sind das fiinfte
ASEM-Wirtschaftsministertreffen im
Juli, das ASEM Seminar on Anti-
Terrorism¢ im September und die
»ASEM Conference on Culture and
Civilization< im Dezember 2003. Wie
die ASEM-AuRenminister im Jahr
2002 zum Ausdruck brachten, hat
China daruber hinaus seine prakti-
sche Mitarbeit gesteigert, indem es
in allen sogenannten ASEM-
Schlisselinitiativen fir das letzte
ASEM-Gipfeltreffen in Kopenhagen
mitgewirkt hat. Abgesehen davon
macht die chinesische Regierung
zunehmend Gebrauch vom ASEM-
Prozess, um die Politik der USA, et-
wa gegenuber dem Irak, wahrend
des Kopenhagener Gipfeltreffens,
zu kritisieren und sucht ASEM-
Treffen im Sinne seiner Interessen
zu instrumentalisieren.8)

Auf der regionalen Ebene
hat ein Paradigmenwechsel statt-
gefunden. Die VR China wird in
Siidostasien nicht mehr als Bedro-
hung, sondern zunehmend als
Schutzmacht wahrgenommen.9)
Der ASEM-Prozess schuf hierfir
wesentliche Voraussetzungen, weil
er die Vertrauensbildung zwischen
China und den ASEAN-Staaten for-
derte, insbesondere wahrend der
Asienkrise. Als Folge ist Beijing als
Kooperationspartner fir die ASEAN-

Staaten so wichtig geworden, dass
China auf der asiatischen Seite der
de facto Hegemon des ASEM-
Regimes ist.

Mit dieser Entwicklung geht
einerseits die Erweiterung des chi-
nesischen Handlungsspielraums
einher; andererseits auch eine
Schwachung der ASEAN, weil die
Staatengruppe an Kohasion verloren
hat. Insofern ist Chinas wachsender
Handlungsspielraum auch Ausdruck
fur die Ohnmacht Sidostasiens,
sich gegenuber der aufstrebenden
Hegemonialmacht China politisch
und wirtschaftlich zu behaupten.
Denn es ist den Mitgliedsstaaten der
ASEAN bisher nicht gelungen, durch
eine Strategie der regionalen Inte-
gration gegenuiber der VR China an
Verhandlungsmacht zu gewinnen.
Statt dessen weist die Absicht der
Bildung einer gemeinsamen Frei-
handelszone im Jahr 2008 10) auf
eine dritte Variante hin: Eine Re-
stauration der chinesischen Hege-
monie. Es bleibt abzuwarten, ob die
Absichtserklarungen der ASEAN
vom Juli 2003 Uber zukunftige, wei-
terreichende Integrationsschritte,
wie die Grindung einer politischen
und wirtschaftlichen Gemeinschaft,
den bis dato rein deklaratorischen
Charakter dieser Entwicklung zu
Uberwinden vermadgen.

Die globale Ebene:
China als Supermacht

Nach Ansicht Sandschnei-
ders wird China fur westliche Staa-
ten langfristig »ein unsicherer Part-
ner mit hohen innenpolitischen
Destabilisierungsrisiken und immer
selbstbewusster verfolgten auf3en-
politischen Eigeninteressen blei-
ben.«11) Gleichzeitig nimmt parallel
zum Anwachsen des globalen wirt-
schaftlichen und politischen Ge-
wichts der VR China 12) der Hand-
lungsspielraum Beijings zur unilate-
ralen Durchsetzung nationaler Inter-
essen ab — aufgrund der zuneh-
menden Einbindung Chinas auf glo-
baler Ebene. Diese Folge wachsen-
der Interdependenz ist wegen der
doppelten Einbindung Chinas im
ASEM-Prozess, namlich auf regio-
naler und interregionaler Ebene, be-
sonders ausgepragt. Weil das Prin-
zip des Multilateralismus in einer
Fllle von Politikfeldern Anwendung
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findet 13), bietet der Prozess fir
China jedoch die Moglichkeit, auf die
Gestaltung des ASEM-Prozesses
durch eine eigene Politik einzuwir-
ken — unter der Voraussetzung,
dass diese mit denen der weiteren
asiatischen und européaischen Teil-
nehmer koordiniert wird. Die multi-
laterale Kooperation stellt daher eine
zu erfillende Nebenbedingung dar
fur das chinesische Interesse, »die
Basis fir eine asiatisch-europaische
Partnerschaft zu schaffen, die zu
gemeinsamen Interessen und Posi-
tionen fuhrt«14).

China, Europa und der
Einfluss des trans-
nationalen Terrorismus

Obwohl sich vieles seit dem
11. September 2001 verandert hat,
leben wir immer noch in einer Welt,
die zunehmend durch die Kréafte der
Globalisierung bestimmt ist. Ein
Unterschied wird jedoch immer
deutlicher: Wahrend der zwdlf Jahre
zwischen dem Ende des Kalten
Krieges und der Angriffe auf New
York City und Washington D.C.
wurden Regionalisierung und Glo-
balisierung als dialektisch begriffen.
In den 90er Jahren des 20. Jahr-
hunderts war es eine haufig gestellte
Frage, ob Regionalisierungsprozes-
se dem multilateralen Ansatz der
WTO hinderlich oder forderlich sind.
Wegen ihres Integrationsprozesses
und der Abgabe von staatlicher
Souveranitat an eine supranationale
Institution wurde die Europaische
Union als sogenannte Festung Eu-
ropa bezeichnet. Inshesondere sid-
ostasiatische Regierungen flrchte-
ten diese Entwicklung, weil ihre Ver-
handlungsmacht gegeniber der von
europadischen Akteuren abnahm.
Denn letztere kdnnen — etwa in Fra-
gen der Handelspolitik — mit einer
Stimme sprechen.15)

In Hinblick auf die Bedeu-
tung der strategischen, also langfri-
stigen Beziehungen zwischen China
und Europa l6sten die Angriffe der
Terroristen jedoch einen neuen Pro-
zess der Bewusstseinsbildung aus.
Regionale Integrationsprozesse
werden nicht mehr als problema-
tisch, sondern als notwendig be-
wertet.16) Weil die Bush Jr. Admini-
stration ihre Politik in wachsendem
MaRe auf unilateralem Wege um-
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setzt (etwa in Hinsicht auf Fragen
der Handelspolitik, der Umweltpoli-
tik, der Griindung des Internationa-
len Gerichtshofs und, wie das Bei-
spiel Guantanamo vor Augen flhrt,
der Menschenrechtspolitik) wird der
Multilateralismus als Ordnungsprin-
zip in den internationalen Beziehun-
gen mehr und mehr delegitimiert
und erodiert. Daher wachst die Be-
deutung des ASEM-Prozesses als
Institution, die auf dem Prinzip der
Multilateralitat basiert. Die Entwick-
lung der Kooperation hat dariber
hinaus gezeigt, dass der Prozess
aufgrund der normativ-
institutionellen Verfasstheit der Ko-
operation ein grof’es Potential be-
sitzt, um Alternativen zu einer auf
rein nationale Interessenpolitik aus-
gelegte unilaterale Politik zu entwik-
keln. Hinsichtlich des politischen
Umgangs mit den Folgen des trans-
nationalen Terrorismus belegt die
Erklarung der Staats- und Regie-
rungschefs wahrend des vierten
ASEM-Gipfeltreffens im Jahr 2002,
dass die ASEM-Teilnehmer im mul-
tilateralen Vorgehen, und somit im
Prinzip des Multilateralismus, eine
grundsatzliche Voraussetzung flr
die Bekampfung des transnationalen
Terrorismus erkennen.17)

ASEM und der Aufbau
eines neuen
Gleichgewichts zwischen
Regionen

In ihrem >EU Policy Paper«
vom Oktober 2003 verbindet die
chinesische Regierung mit ihrer
ASEM-Politik das Ziel, den ASEM-
Prozess zu einem Referenzmodell
der interregionalen Kooperation zu
machen. Der Prozess soll dariber
hinaus eine treibende Kraft fur die
Herstellung einer neuen internatio-
nalen politischen und wirtschaftli-
chen Ordnung sein.18) Diese offizi-
elle Zuweisung einer globalen Funk-
tion der asiatisch-europaischen Ko-
operation wurde von Kadern der
Kommunistischen Partei der VR
China und Diplomaten des chinesi-
schen Aufenministeriums gegen-
Uber dem Verfasser spezifiziert.
Demnach erfahrt der ASEM-Prozess
seine strategische Bedeutung aus
seiner Funktion, Multipolaritat durch
die Verstarkung von Interdependen-
zen zwischen Europa und Asien
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aufzubauen.19) Dem zweiten Se-
kretar des »International Liaison De-
partment« des Zentralkomitees der
Kommunistischen Partei Chinas
zufolge verfolgt die chinesische Re-
gierung darlber hinaus das Interes-
se, den Einfluss der USA auf die
Entstehung einer neuen Weltord-
nung, insbesondere im politischen
Bereich, auszugleichen.20)

Wie das Beispiel der ge-
meinsamen Entwicklung des von
US-Satelliten unabhangigen Naviga-
tionssystems Galileo zeigt 21), ver-
folgt auch die EU mit ihrer Koopera-
tion mit China eine Strategie, die auf
der Uberzeugung basiert, dass eine
Unabhangigkeit von den USA not-
wendig ist oder werden kann. Statt
vorhandene US-amerikanische In-
frastruktur zu verwenden, kooperiert
die EU mit China, um eigene Hocht-
echnologie verwenden zu koénnen.
Angesichts dieser neuen Entwick-
lungen, die ebenso wie der ASEM-
Prozess Ausdruck der politischen
Globalisierung und einer multipola-
ren Ordnungsstruktur des interna-
tionalen Systems sind, gilt es zu be-
achten, dass zwischen den neuen
sogenannten Polen bestehende
Asymmetrien durch kooperative Be-
ziehungen verhandelt werden.

Die ASEM-Politik der VR
China ist daher mit dem Risiko ver-
bunden, dass die USA den ASEM-
Prozess als eine Bedrohung ihrer
Interessen begreifen und in Folge
der weiteren Entfaltung des Prozes-
ses eine Verschlechterung der Be-
ziehungen zwischen den EU-
Mitgliedsstaaten und der EU-
Kommission einerseits und den USA
andererseits  eintritt.22) Da die
ASEM-Teilnehmer in den letzten vier
Jahren begonnen haben, einzelne
Bereiche der US-amerikanischen
AuBenpolitik — etwa die Sicherheits-
politik und die Handelspolitik — zu-
nachst indirekt dann expressis ver-
bis zu kritisieren, hat die politische
Funktion des ASEM-Prozesses als
Gegengewicht zu den USA an Be-
deutung zugenommen. Diese neue
Entwicklung ist mit der Frage ver-
bunden, ob der ASEM-Prozess auf
globaler Ebene und im Verhaltnis zu
Dritten auch weiterhin multilaterale
Verhaltensmuster anwenden wird,
oder ob er — instrumentalisiert durch
die Interessen Beijings an einem
Ausbalancieren der USA mit Hilfe
der Europaer — seinerseits unilate-

rale Handlungsmuster unterstitzt.
Im Zuge der weltpolitischen Veran-
derungen erscheint es deshalb als
ratsam, dass die Europaer einen
Dialog mit den USA uber ihre Asien-
politik(en) fuhren. Dieser sollte mit-
telfristig zur Entstehung einer
Transatlantischen Asien-Agenda
(TAAA) fuhren.

Fazit: Die doppelte
Einbindung Chinas

Die Analyse der ASEM-
Politik der VR China belegt, dass
das Interesse der chinesischen Re-
gierung an multilateraler Kooperati-
on sowohl auf regionaler wie auch
auf globaler Ebene gestiegen ist.
Daher erweist sich — angesichts der
wachsenden Bedeutung Chinas als
regionale Fihrungsmacht in Asien —
die Politik der regionalen Einbindung
Chinas im Rahmen des ASEM-
Regimes als erfolgreich. Um die Be-
reitschaft Beijings als eine verant-
wortungsvolle regionale Ordnungs-
macht zu férdern, gewinnt (folgt man
der institutionalistischen Schule der
Lehre von den Internationalen Be-
ziehungen) die Einbindung Chinas in
multilaterale internationale Institutio-
nen an Bedeutung. Hierbei besitzt
das ASEM-Regime einen kompara-
tiven Vorteil gegeniber anderen
multilateralen Institutionen, da einzig
in ihm die Region Asien als Kollekti-
vakteur in Erscheinung tritt.

China wird im Rahmen des
ASEM-Regimes jedoch nicht nur auf
regionaler, sondern ebenso auf glo-
baler Ebene eingebunden, durch die
Kooperation mit den 16 europai-
schen ASEM-Teilnehmern. Es zei-
gen sich daher die Vorteile der dop-
pelten Einbindung Chinas, die einzig
im ASEM-Regime zu beobachten
ist: Indem China auf globaler Ebene
im  ASEM-Regime eingebunden
wird, kann der Akteur China multi-
laterale Kooperation im Umgang mit
seinen Nachbarstaaten unter den
neuen weltpolitischen Gegebenhei-
ten erlernen. Insbesondere fir die
Mitgliedsstaaten der ASEAN bietet
sich durch die Kooperation mit den
Europaern im Rahmen des ASEM-
Prozesses deshalb die Mdglichkeit,
trotz der eigenen relativen Schwa-
che einen Einfluss auf das aulen-
politische Verhalten der regionalen
Fihrungsmacht China auszuliben.
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Gleichzeitig ermdglicht dieser Pro-
zess Beijing die Teilhabe an der Ge-
staltung von Weltpolitik und Welt-
wirtschaft. Ebenso verinnerlichen die
beteiligten Beamten und Kader -
Beijing plant »alle Ministerien in den
ASEM-Prozess einzubeziehen«23)—
multilaterale Handlungsmuster.

Die doppelte Einbindung

Chinas im ASEM-Prozess tragt da-
her dazu bei zu verhindern, dass die
VR China, die noch nicht auf dem
Scheitelpunkt ihrer Machtentfaltung
angelangt ist, diese Machtentfaltung,
durch unilaterale Handlungsmuster,
zu einer Bedrohung ihres regionalen
und globalen Umfelds werden Iasst.

Vom Autor erscheint in kir-

ze zum gleichen Thema bei Nomos

die

Monographie:

»Auf dem Weg in eine neue Welt-
ordnung? Zur Politik der interre-
gionalen Beziehungen am Bei-

spiel

des Asia-Europe Meeting

(ASEM)-Prozesses«.

Anmerkungen
1) Aus Griinden der Lesefreundlichkeit wer-

den im folgenden die Bezeichnungen VR
China, Volksrepublik, China sowie chine-
sische Regierung und Beijing synonym
verwendet. Die Republik China ist nicht
Mitglied des ASEM-Prozesses und wird
dies auch nicht, bevor eine grundlegende
Verédnderung des Verhéltnisses zwischen
Beijing und Taibei stattfindet. Chinesi-
sche Diplomaten schlieBen in diesem Zu-
sammenhang eine dem APEC-Prozess
vergleichbare Entwicklung aus.

2) Im Jahr 1996 trafen sich in Bangkok erst-

mals die 26 Teilnehmer des ASEM (Asia-
Europe Meeting)-Prozesses zu einem
Gipfeltreffen. Auf asiatischer Seite neh-
men die VR China, Japan, die Republik
Korea, Singapur, Malaysia, Thailand, In-
donesien, Vietnam, die Philippinen sowie
das Sultanat Brunei Darussalam und auf
europdischer Seite die EU und ihre 15
Mitgliedsstaaten teil. Dariiber hinaus
partizipieren Vertreter des privaten Sek-
tors und — in eingeschrdnktem Umfang —
der Zivilgesellschaft. Alle zwei Jahre fin-
den Gipfeltreffen und jéhrlich mehrere
Treffen auf Ebene der Fachminister und
der hohen Beamten statt. Das néchste
ASEM-Gipfeltreffen wird im kommenden
Oktober in Hanoi ausgerichtet.

3) Siehe: Bersick, Sebastian, Auf dem Weg in

4)

eine neue Weltordnung? Zur Politik der
interregionalen Beziehungen am Beispiel
des ASEM-Prozesses, Baden-Baden
2004.

Die Frage, welche Bedeutung weiteren
Staaten, etwa den ASEM-Teilnehmern
Japan und Sidkorea oder auch Russ-
land, hinsichtlich der Akzeptanz einer re-
gionalen Fiihrungsrolle Chinas zukommt
ist nicht Teil dieser Analyse.

5) Eine Region ist eine sozial-rdumliche Ein-

heit, die durch ein geographisches und
ein soziales Kriterium definiert ist. Im fol-
genden wird unter der asiatischen Region
die sozial-rumliche Einheit verstanden,
die die zehn asiatischen ASEM-
Teilnehmer bilden. Unter der européi-
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schen Region wird die sozial-rdumliche
Einheit verstanden, die die 15 européi-
schen EU-Mitgliedstaaten und die EU
bilden. Europder bzw. Asiaten sind die
Bewohner einer der jeweiligen Regionen.

6) So etwa der chinesische VizeauBenmini-

ster Zhou Wenzhong in seiner Rede
»Foreign Policy of China and China-US-
Europe Relations in the New Century«
anlédBlich einer chinesisch-amerikanisch-
europdischen Sicherheitskonferenz in
Beijing im November 2003. Beobachtung
des Verfassers. Vgl. auch Gottwald, J6rn
/ Kirchberger, Sarah, Pragmatischer
Realismus. Die AuBenpolitik Chinas zwi-
schen Hegemonialstreben und  wirt-
schaftlicher Abhéngigkeit. Blétter fir
deutsche und internationale Politik, 2001
H.10, S. 1230-1240.

7) Interview am 7. September 1999 in Beijing

8)

mit Shi Mingde, Director of the Depart-
ment of Policy Research.

Wéhrend des dritten ASEM-
AuBenministertreffens in Beijing bedurfte
es intensiver Arbeit seitens europdischer
Politiker und Diplomaten, um zu verhin-
dern, dass der chinesische Gastgeber
und Vorsitzende nicht einen Passus lber
die Anti Ballistic Missile-Thematik in das
Chairmancs Statement einbrachte.

9) Auch wenn sich Politiker, wie beispiels-

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

weise der ehemalige Generalsekretdr der
ASEAN Rodolpho C. Severino Jr., dage-
gen verwehren, die neue Rolle Chinas in
Siidostasien als hegemonial zu bezeich-
nen, so erkennt auch Severino den zu-
nehmenden Einfluss der chinesischen
AuBenpolitik auf die ASEAN-
Mitgliedsstaaten. Dieser resultiert aus
der sich fiir die ASEAN-Mitgliedsstaaten
ergebenden Notwendigkeit zur wachsen-
den Kooperation mit China. Interview am
7. Oktober 2003 in Jakarta.
Vgl. Framework Agreement on Compre-
hensive Economic Co-operation between
the Association of South East Asian Na-
tions and the Peoplecs Republic of
China,
http://www.aseansec.org/13196.htm . Zu-
griffam: 7. 11.2002.
Sandschneider, Eberhard, Chinas Zu-
kunft. Projektion und Wirklichkeit. In: In-
ternationale Politik, H.2, 2003, S. 16.
Vgl. hierzu etwa: Seitz, Konrad, Eine
Weltmacht kehrt zuriick, Berlin 2000.
Siehe:
http://europa.eu.int/comm/external_relati
ons/asem/cluster/index.htm.
Interview mit Shen Guoliang, Senior Re-
search Fellow am »China Institute for In-
ternational Studies, am 8. September
1999 in Beijing.
Dies ist ein Grund, weshalb die ASEAN-
Mitgliedsstaaten Mitte der 90er Jahre an-
nahmen, dass ihnen die Zunahme der
Kooperation mit China auch eine stérkere
Verhandlungsposition erméglicht. Als Teil
der asiatischen Region und gemeinsam
mit der aufstrebenden Macht China wiir-
den sie im ASEM-Prozess — anders als
im ASEAN-EU-Dialog — eine stérkere Po-
sition gegeniiber den Europ&dern einneh-
men kénnen. Aus Sicht der ASEAN-
Mitgliedsstaaten war dies ein wichtiger —
wenn auch nicht offiziell verlautbarter —
Grund fir die Griindung des ASEM-
Prozesses.
Parallel zu dieser Entwicklung ist ebenso
eine Aufwertung bilateraler Politik zu be-
obachten. Vgl. hierzu: Dieter, Heribert,
Abschied vom Multilateralismus? Der
neue Regionalismus in der Handels- und
Finanzpolitik. SWP-Studie, S 4, Februar
2003 Berlin.
»The fight against terrorism requires a
comprehensive approach by the interna-
tional community comprising political,
economic, diplomatic, military and legal
means in accordance with our respective
domestic laws, duly taking into account
root causes of terrorism without acknowl-
edging these as justifications for terrorist
and/or criminal activities.« The ASEM
Copenhagen Declaration on Cooperation

18)

19

20)

21)

22
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)

=

against International Terrorism, Para-
graph 2.

Vgl. »China<s EU Policy Paper< vom
13.10.2003, Teil 3, Punkt 6.
http://www.fmprc.gov.cn/eng/wjb/zzjg/xos
/dqzzywt/t27708.htm. Zugriff am:
30.10.03.

Interview mit Xie Bohua, Direktor des
ASEM-Referats im chinesischen AuBlen-
ministerium, am 26. Oktober 2000 in Bei-
jing.

Interview mit Wu Baocai am 10. Septem-
ber 1999 in Beijing.

Zur Unterzeichnung des »Galileo Satellite
Navigation Co-operation Agreements¢
wédhrend des sechsten EU-China Gipfel-
treffens Ende Oktober 2003 siehe:
http://europa.eu.int/comm %20/external_r
elations/china/summit/jpss_301003.htm.
Zugriff am: 13.11.2003.

Nicht zuletzt wegen der Mdglichkeit, dass
der ASEM-Prozess zu einer solchen Ent-
wicklung beitrdgt oder diese férdert, be-
tont die EU-Kommission den informellen
Charakter der Kooperation.

Interview mit Xie Bohua, Direktor des
ASEM-Referats im chinesischen AuBlen-
ministerium, am 26. Oktober 2000 in Bei-

jing.
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